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Um seminario como este. Um texto como este. Ainda que em condi¢des de
producdo diferentes ambos configuram momentos efervescentes de debates e
questionamentos. E se isso ocorre por termos em maos uma teoria que traz em
seu germe essa possibilidade de retorno, reflexdo e reformulagao, podemos dizer
que o texto alvo de nossas discussdes simboliza essa particularidade tedrica.

Como diz o proprio titulo traduzido em portugués como “A propdsito da
analise automatica do discurso: atualizagdo e perspectivas” este se apresenta
como um importante marco no desenvolvimento da teoria do discurso. Escrito
juntamente com Catherine Fuchs, aqui, Pécheux volta sobre o primeiro texto da
analise automatica buscando esclarecer mal-entendidos e desvios de uma
recepcao primeira da teoria e adicionar outras nogdes, tateando sem nunca
abandonar a mudanca de terreno que a germinou.

A fronteira que a separa das teorias idealista e formalista € aqui fortemente
marcada com a apresentagcdo do quadro epistemoldgico que se caracteriza pelo
entremeio do materialismo historico (teoria das ideologias), a linguistica (como
teoria dos mecanismos sintaticos e dos processos de enunciagao) e a teoria do
discurso (como teoria de determinagao histérica dos processos semanticos). A
teoria da subjetividade recebe seu lugar tendo suas raizes na psicanalise,
possibilitando uma concepgao de sujeito que € pensado como ilusdo subjetiva.
Este surge como efeito-sujeito, € aquele que produz e interpreta sentidos. A leitura
esta ai presente neste efeito, uma vez que neste momento varias releituras estéao
sendo realizadas acerca das criticas sobre um pensamento estruturalista.

Assim, se por um lado esta sendo retomada as “condi¢des de produgao” do

primeiro texto, esclarecendo que o efeito de lugar das relagdes imaginarias nao
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pressupunha o funcionamento consciente do individuo, mas de um imaginario
determinado pela ideologia, por outro, ha a formulagdo da enunciagédo como teoria
dos dois esquecimentos, um meteoro tedrico que, segundo Maldidier (2003:42),
nédo parou sem duvida de produzir efeitos. E todo amadurecimento tedrico deste
momento € concomitante ao desenvolvimento do dispositivo analitico.

Considerando, pois, as leituras das painelistas Marilei Resmini Grantham,
Beatriz Maria Echert-hoff e Maria José R. F. Coracini neste painel, € sobre o texto
desta ultima que se direciona nossa proposta de discussédo sobre a cientificidade
presente no modelo de analise formulado por Pécheux mencionada em seu texto.
Citando a autora :

“

A segunda fase do tratamento informatico
consiste em um procedimento de reconstrugdo de
subestruturas caracteristicas do corpus analisado
— combinagdo de relagbes sintagmaticas e
relagbes paradigmaticas (p. 209). Nao vamos
detalhar esta fase, mas apenas ressaltar o desejo
de construgdo de uma analise do discurso “ exata”
, portanto, cientifica...Na pag.214, Ié-se o
seguinte:

Digamos claramente que o principio destas
criticas nos parece plenamente valido na medida
em que ainda nao foi efetuado o trabalho de
modelizacdo matematica que permite localizar os
pontos de “escolha” no processo, e de motiva-los.

...Esta explanagcdo aponta, a meu ver, para o
desejo de cientificidade, ainda que o autor faga
criticas ‘a ciéncia que se quer objetiva e exata.”
(Coracini, no prelo, p. 8)

Comecemos por relembrar qual era o principal objetivo de Pécheux no
momento da publicagdo da analise automatica do discurso e para iSso recorremos
a afirmacao de Paul Henry (1969: 14) “Pécheux sempre teve como ambigéo abrir
uma fissura tedrica e cientifica no campo das ciéncias sociais”. Neste texto,
podemos compreender que seu objetivo consistia em fazer uma intervencao

epistemoldgica num estado das ciéncias sociais que se caracterizava como pré-



cientifico, ja que para ele o estabelecimento de uma ciéncia necessitava de
instrumentos. Num didlogo com filésofos e com especialistas das ciéncias
humanas, Pécheux enfatiza o papel dos instrumentos na pratica cientifica. Assim,
diria que a ciéncia tem dois momentos distintos: o primeiro, momento de
elaboragao teorico-conceitual e, o segundo, a “reproducdo metodica” de seu
objeto. Neste segundo momento € que se encontra o papel do instrumento, uma
vez que se trata do “ processo pelo qual uma ciéncia cria seu espacgo de jogo, faz
variar suas questdes e através de tais variagdes, ajusta seu discurso tedrico a si
mesma”, pois € pela apropriacdo dos instrumentos pela teoria, ou seja, pela
interpretacédo de instrumentos para o ajustamento do discurso cientifico que faria
da atividade cientifica uma pratica.

Neste ambito, tem-se que a construgdo da maquinaria discursiva (AAD69)
se constitui como um dispositivo analitico-te6rico para intervir no campo das
ciéncias sociais e atuar numa perspectiva nao-reducionista da linguagem. O
momento da escritura do texto da Languages 37 caracteriza-se por reflexdes,
como ja dissemos, € um momento de transigdo, em que os avangos da teoria do
discurso caminham juntamente com o modelo de analise.

Voltemos agora sobre a conclusédo deste artigo que reside numa avaliagéao
dos resultados do procedimento da AAD promovendo reconsideragcdes sobre a
prépria teoria. Como, por exemplo, a de que os “objetos” ndo s&o invariantes,
como pensados num primeiro momento, mas pontos de estabilizagdo de
processos ou que a parafrase pode ser entendida ndo s6 como substituicido ou
sinonimia, mas transformacdo. Tem-se ainda o pré-construido, resultado da
maquinaria que nao se trata de uma formulagao légica, mas de efeito de sentido.

Feitas estas consideragbes propomos: sera que realmente reside no
projeto da analise automatica um desejo de controle, ndo seria a concepgao de
instrumento como apropriacdo tedrica que também esta funcionando neste

momento na construcio da teoria do discurso?
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