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1. A injungio a definir

A escrita deste texto surge da observacdo de um gesto recorrente em varios espagos
da reflexdo no campo dos estudos da linguagem: com freqiiéncia, quando se utiliza a
nomeagao lingua materna, o adjetivo — “materna” — parece saturar o sintagma,
convocando a necessidade de submeter o fragmento a um processo que expanda seus
efeitos de sentido, evitando que estes fiquem presos a uma série de relagcdes que parece
apresentar-se como restrita e insuficiente. De nosso ponto de vista, a prépria
constitui¢do paradoxal do objeto que essa nomeacdo se esforca em designar faz
com que esta exponha uma abertura ao equivoco, desencadeando certos processos de
determinacao.

A modo de introducio, antes de entrar em nossa linha de trabalho e de delimitar
nossos objetivos, comegaremos por apresentar duas citagoes recortadas de textos nos
quais sao desenvolvidas reflexdes ligadas ao campo da psicanalise. Nelas tentaremos
focalizar as operagoes de redefinicao que a forma material da referida nomeagao —
“lingua materna” — convoca. Na primeira dessas citagdes, extraida de uma
comunicacao realizada no IV Congresso Brasileiro de Lingtistica Aplicada, Leite
abordava a questio afirmando que “ ‘lingua materna’ é uma nomeagdo que incide
sobre o Outro, embora nio devamos pensar apenas na mae” (1995, p. 68) (destaque
nosso). O operador que colocamos em destaque funciona como marca da pressao que
a propria constituicio paradoxal do objeto designado — pela for¢a de uma
exterioridade que se impde com seu real — exerce sobre a nomeagao. Neste sentido,
sera produtivo citar o fragmento com o qual Leite abre seu texto:

E costume identificar a “lingua materna” com a primeira lingua, e nisto a lingua
talada pela mae, fazendo aif a suposi¢ao de poder haver uma outra, a estrangeira,
segunda; e também com a lingua nacional, implicando desta forma uma
identificacdao do falante através da lingua que sustenta a unificagao subentendida no
conceito de nacao. Se adotamos estas definicoes podemos inferir que o qualificativo
“materna” presente na expressao se refere quer ao primeiro Outro significativo para
a crianga, quer a nagao-mae a qual todo e qualquer falante deve sua filiagao (Leite,

1995, p. 65).
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Nos fragmentos citados, opera de forma clara uma redefini¢io por meio da qual se
evita que o fragmento “lingua materna” fique vinculado apenas a algumas relacées de
sentido: as suscitadas pela singularidade que supoe o processo pelo qual a estrutura de
um primeiro simbolico nos faz sujeitos. De fato, por conta do processo de
determinacao implicado por essa redefini¢cio, amplia-se o campo das relagoes de
sentido com as quais a nomeagao “lingua materna” deve entrar em jogo. Esse campo
configura-se a partir de fragmentos tais como “lingua nacional”, “na¢ao”, “primeiro
Outro”. Por fim, nesses fragmentos a complexidade suposta pelas relaces lingua
materna/lingua nacional entra em triangulacio com um terceiro termo, absolutamente
relevante para nossa reflexdo: lingua estrangeira. Assim, ja estdio em cena os trés
termos que permitirao articular nosso trabalho.

A segunda citacdao que aqui faremos foi pingada de uma nota de rodapé destinada a
um “esclarecimento tedrico” (sic), de um livto no qual Calligaris interpreta certas
formas de funcionamento do Brasil como formagao social. Nessa nota, depois de
retomar uma definicdo de lingua materna ja realizada no campo da psicanalise e,
inclusive, de explorar seus vitios sentidos', o estudioso introduz o seguinte
comentario:

Embora em principio a lingua materna niao seja a mesma coisa que a lingua
nacional, entende-se rapidamente por que ela acaba se confundindo com esta. Por
duas razdes: primeiro, porque a estrutura simbolica que nos faz sujeitos — por ser
singular — nao deixa de ser tomada numa rede maior, cultural, que ¢
privilegiadamente a rede que uma histéria nacional organiza; segundo, porque se
cada um dispoe de um pai singular, este pai sempre vale na medida em que se ilustre
de alguma maneira na rede social, que também ¢ privilegiadamente nacional |...]

(Calligaris, 1996, p. 16-17) (destaque nosso).

No fragmento, por meio do operador “embora” coloca-se em relagio — e, neste
sentido, poderiamos dizer que a propria sintaxe segue os contornos do paradoxo —
lingua materna e lingua nacional. No fio do intradiscurso, é retomada e acolhida a
relacio paradoxal que caracteriza a definicio desses termos e que poderia ser
parafraseada assim: “em principio, lingua materna niao é lingua nacional, mas se
entende rapidamente por que ela acaba se confundindo com esta...”. No fragmento
que analisamos, no entanto, o operador “embora” organiza a direcio do dizer
(Guimaries, 1998) no sentido de delimitar os pontos de contato que definem a relagao
entre esses dois termos e, dessa forma, o campo das relagées de sentido com as quais a
nomeacao “lingua materna” deve entrar em jogo se expande mediante séries tais como
“rede cultural/rede social/nacional” ou mediante o fragmento “histéria nacional”.

' Devido a especificidade do campo no qual é praticada a referida defini¢ao, neste
texto nao consideramos necessario cita-la.



A seguir, adotando uma perspectiva discursiva, nos centraremos no campo dos
estudos relativos aos processos que, com base em formulagoes de Serrani-Infante,
entendemos como de inscricdo de um sujeito em discursividades da lingua do outro
(1997, p. 66). Como fruto de nossa pesquisa, apresentaremos uma série de fatos de
linguagem em dois dominios:

- na producio por parte de sujeitos em processo de “aprendizado formal” de lingua

estrangeira (neste caso, de espanhol por brasileiros) e
- nos processos assim chamados de “imersdao”, no caso, de hispano-falantes — mais

precisamente argentinos — imersos na rede de significantes de uma formacao social,

a brasileira, e afetados pela ordem do simbélico dessa formagao.

Esses fatos nos levardo a realizar redefini¢oes relativas a como se configura o conceito
de lingua materna a partir dessa interpretacao. Sem abandonar a relagio que de
forma privilegiada apresentou-se até agora — lingua materna/lingua nacional — pois, de
fato, ela retornara de forma central neste texto, vamos explorar a outra relacdo: a
suscitada pelo par lingua materna/lingua estrangeira, tentando trabalhatr com o que o
confronto dessas duas nomeacoes, contracenando, convoca. Isto nos levara a realizar
uma série de operacoes de determinagao similares as apresentadas acima; porém, em
nosso caso, submetidas a especificidade que a reflexdo realizada no campo da AD
possibilita.

2. Acerca da relagdo de assujeitamento a lingua estrangeira

No quadro dos processos que focalizaremos, tanto os de aprendizado formal de
uma lingua estrangeira quanto os de imersao (protagonizados por migrantes), impoe-
se sempre uma pergunta: que implica um processo que entendemos — ja o
antecipamos — como de inscri¢ao do sujeito em discursividades da lingua do outro (cf.
Serrani-Infante, 1997, p. 66)? Neste sentido, consideramos produtivo retomar um
apontamento feito por Leite para, imediatamente, submeté-lo a inflexdo do dispositivo
teorico da AD: “Se da lingua materna pode-se dizer que ha um saber, [...] é necessario
alinha-lo menos como algo da ordem de um conhecimento do que de uma relagao
de assujeitamento” (1995, p. 68). Acreditamos produtivo pensar a definicao dessa
relacao com suas especificidades, em nosso campo de estudo.

Com base em reflexdes de Orlandi, poderiamos dizer que o processo de
assujeitamento a uma lingua estrangeira, cujo efeito sera um saber essa lingua (e um
saber dessa lingua), dira respeito a qualificacio de uma subjetividade pela sua relaciao
constitutiva com o simbélico (2001a, p. 100) e dira respeito as vicissitudes pelas quais
esta devera passar em tal processo. Segundo a propria Orlandi, se é sujeito pelo
assujeitamento a lingua na histéria (cf. ibid.); portanto, sujeitar-se as formas de dizer de
outra ordem simbdlica, em poténcia, implicara movimentos-sujeito, implicara uma
subjetividade sendo solicitada e tomada em redes de memoéria — o que da lugar a
filiacGes identificadoras (cf. Pécheux 1990, p. 54). A observa¢ao de produgdes em tal



processo permitira detectar os pontos da cadeia significante nos quais nao se produz a
identificacdo simbdlica e interpretar que processos discursivos determinam a
resisténcia por parte de um sujeito (por sua propria constituicdo) a submeter-se a
forma material — lingiifstica e discursiva — do novo simbolico que o interpela (cf.
Zoppi-Fontana e Celada, 2005).

Para poder pensar estas questoes, consideramos pertinente e produtivo refletir
sobre o “modo de acontecimento da enunciagdo” em lingua estrangeira (Serrani-
Infante, 1998), tomando como ponto de partida definicdes de Guimaries que podem
contribuir para compreender a complexidade do processo. Neste sentido, resgatamos
de varios de seus trabalhos as seguintes afirmacgoes, que dispomos aqui numa série de
relagcdes que ja responde a nossa leitura:

a) a enunciacao ¢ um acontecimento e o Locutor “esta dividido no acontecimento”
(2002, p. 14). Esta dividido “porque falar, enunciar, pelo funcionamento da lingua no
acontecimento, ¢ falar enquanto sujeito” (ibid.). E para caracterizar isto, recorre a
posicoes desenvolvidas no campo da AD: da perspectiva desta teoria, “o sujeito que
enuncia € sujeito porque fala de uma regido do interdiscurso” (ibid.)
(destaque nosso);

b) neste sentido, num texto prévio, ao reformular uma definicio classica de
Benveniste, o pesquisador diz que, no ato de enunciacdo, nao se trata de que um
locutor ponha a lingua em funcionamento pelo fato de apropriar-se dela, pois “a
lingua funciona na medida em que um individuo ocupa uma posicao de sujeito no
discurso e isto, por si sO, poe a lingua em funcionamento, por afeta-la pelo
interdiscurso” (1989, p. 28-29) (destaque nosso);

c) por fim, retoma e sintetiza, antecipando o expresso em a): “enunciar é o por-se a
lingua em funcionamento ao ser afetada pelo interdiscurso”, portanto, “a enunciagao é
um acontecimento e ¢ também o funcionamento da lingua, no acontecimento”. E,
ainda, para se distanciar da formula¢io de Benveniste, esclarece que ndo € o sujeito
mas a interdiscursividade que faz a lingua funcionar (cf. 1998, p. 428).

De nossa perspectiva, na formulacao conceitual que Guimaraes constréi sobre
enunciagao, esta alojada a complexidade essencial e especifica que implica o processo
de enunciar numa lingua estrangeira. Poderiamos dizer que o amplo horizonte desse
processo esta sinalizado por uma injun¢ao que marca uma dinamica e produz uma
tensao: a injunc¢ao a que um sujeito ocupe uma posi¢ao no discurso e, por isso, ponha
a lingua em funcionamento — fato que implica que esta é afetada pelo interdiscurso.

3. Acerca das vicissitudes do assujeitamento

Neste ponto, vale a pena reconhecer que provavelmente, como ja dissemos, nao
chegaremos a conclusdes muito distantes das que ja foram elaboradas com relagao ao
conceito de “lingua materna”; acreditamos inclusive que as relagbes entre esta e a
“lingua nacional” serdo, em parte, confirmadas. Porém, a materialidade, a constituicao
dos fatos de linguagem que interpretaremos vira a trazer mais forca para certos



aspectos dessa conclusao e, também, a submetera a certas especificidades e nuangas,
fazendo despontar distingdes produtivas para a reflexdao sobre os processos
conhecidos como de aquisi¢ao de linguas estrangeiras.

3.1. (A)lingua como matéria

Na pesquisa que desenvolvemos no doutorado (Celada, 2002), atestamos o papel
crucial que a lingua materna tem no processo de aquisicao de uma lingua estrangeira.
Naquele momento, partimos da formula¢ao de Revuz, segundo a qual

[...] se o encontro com a lingua estrangeira provoca efeitos — com 0s quais o sujeito
¢ o primeiro a surpreender-se — é que ela nio é pura reprodugdo, nem pura
descoberta de um alhures, mas jogo complexo de similitudes e afastamentos no qual
a relagdo com a lingua materna acha-se precisamente reposta em jogo
(Revuz, apud Castro, 1998, p. 256) (destaque nosso).”

Na producao em espanhol por brasileiros, como em todo processo de aprendizado de
lingua estrangeira, deparamo-nos com um emaranhado de marcas heterogéneas — que
analisamos como efeitos de uma série de deslizes e movimentos de um sujeito ao
longo do processo de inscricio num simbdlico outro. Num jogo marcado por
repeticao e diferenca, por repeticao e abertura a singularidade, essa massa joga com o
peso de sua contundente recorréncia e, de nossa perspectiva, ela diz respeito a uma
subjetividade: a um sujeito e a0 modo como uma lingua estrangeira acontece nele (ja
constituido pela ordem de um simbdlico). Tentando atingir mais clareza em nossa
formulagao, de modo que consigamos apreender certas especificidades e abrir um
ponto de acesso a complexidade de nosso objeto, dirfamos que ela diz respeito a quais
aspectos de sua subjetividade essa lingua solicita, em que pontos a toma, afeta e
convoca.

Sabendo que a maioria das marcas que compoem o emaranhado, mesmo
provocando uma injuncao a interpretagao, resiste a analise, devemos dizer que, em
nossa pesquisa, o que abriu a possibilidade de tracar uma interpretagao foi o fato de
observar que a producio dos aprendizes brasileiros de espanhol mostrava em espelho
tragmentos das “varias linguas” que os habitam na rela¢do travada com a ordem do
simbolico. Para sermos mais precisos, mostrava em espelho a “lingua da escola”, da
“escrita da escola”, da “oralidade”, a lingua submetida a um discurso gramatical — esta
era nossa formulacdo inicial e, de fato, respondia a uma forte intuicio que o
dispositivo teérico da AD ja estava alimentando. Tais marcas reclamavam de nés uma

2 O trabalho de Revuz citado por Pereira de Castro é de 1987 e leva o titulo de
“Apprentisage d une langue etrangere et relation a la langue maternelle.”. Memorial
apresentado na Université Paris VII. D.E.S.S. de Psychologie Clinique. A traducao ao
portugués ¢ da propria Pereira de Castro.



interpretagdo e, ao revisar a constituicio da relagdo do brasileiro com a ordem do
simbolico, foi possivel detectar que correspondiam a deslocamentos de posicoes-
sujeito relativas ao (seu) portugués — ao que designamos como lingua materna nao sem
submeter este conceito, tal como previmos, a uma redefinicao. Neste ponto, sera
necessario fazer uma breve exposicao.

Pouco tempo depois de comegar o processo de aprendizado de espanhol em
situacdo formal, por efeito de uma identificagdo ou captura imaginaria, segundo a qual
essa lingua, do ponto de vista do aprendiz, passa a ser “dificil — correta — detalhista —
redundante — complicada — rebuscada — formal — mandona”, o brasileiro revive um
impasse vivido na escola com relagiao a escrita (Orlandi, 2001). Em tal processo, o
funcionamento material dessa lingua no discurso afeta-o na contradi¢ao constitutiva
que sua subjetividade suporta por abrigar a relacio de nao-continuidade que se
produziu no Brasil entre escrita e oralidade, fundamentalmente, como efeito de um
processo de colonizagao. Atinge-o, portanto, na relacio desigual que essa subjetividade
— por efeito de uma histéria e de uma tradigao institucional que faz parte dessa historia
— suporta a esse respeito; e, nesse sentido, trara a tona a tensao, as oscilacdes que a
referida contradicao desencadeia.

Vejamos o que queremos dizer: a seqiiéncia imaginaria que aparece como uma glosa
no processo, e segundo a qual a lingua espanhola é “dificil — correta — detalhista...”,
nos permitiu levantar a hipétese de que a lingua espanhola ressoa para o brasileiro
como a escrita que a escola conserva (Gallo, 1992), como a escrita modelar e
normativa que essa instituicao sustenta (Correa, 1997). De sua parte, os fatos que
apareciam na producao dos aprendizes de espanhol nos possibilitaram observar
vaivéns que interpretamos como o ecoar dos que eles produzem quando sio
solicitados como sujeitos da escrita — por exemplo, nos vestibulares. Nas produgoes a
seguir, sera possivel detectar essas oscilagoes, todas elas relativas a escrita modelar que
acabamos de delimitar, todas elas ecoando o impasse vivido na escola, como efeito da
exclusdo que esta instituicao produz:

(1) A 1 te gusto
Pero tii no me cree
Digote siempre
Y dizes que no

Em (1) damos destaque para uma marca — em espanhol seria possivel: “te digo” — que,
a partir de nossa hipotese, interpretamos como relativa a uma posicao-sujeito de
escrita: o gesto que lhe da corpo é um gesto para atingir “certa escrita”; a imagem da
modelar e normativa descrita acima. No proximo, podemos detectar a marca de um
deslize que anda na dire¢ao contraria:

(2) Sesior Rossi, jpor Dios! ;Qué biciste? No estds en un restaurante o en tu casa para que sirvas
frambres. ;No sabes tii que para cada sitnacion hay maneras diferentes de tratar a las personas?
Lienes que adaptarte al ambiente de una joyeria. ;Piensas que a todos los clientes les gusta comer en



una joyeria? Estamos en un establecimiento de alto nivel, por lo tanto portate como una persona de
alto nivel. Les sirva café.

Se na primeira producdo reconheciamos um gesto de escrituracdo, aqui seria possivel
detectar um de oralizagdo: o que destacamos em negrito, levando em conta que nesse
caso a forma possivel em espanhol é “Sirveles”. Por fim, poderiamos observar o
seguinte fragmento:

(3) No me gusta ir a las discotecas
porgue no me le gusta el son
Mas me encanta quedar com

s amigos para irmos a los
conciertos de rock

Nele aparece uma marca “me le” — em espanhol seria possivel “me” — que
interpretamos como efeito do gesto quase burocratico de uma escrita cartorial
(Correa, 1997); um gesto que se excede na caracterizagao do que antecipa como uma
escrita, que chega ao non sense, deixando uma marca que talvez seja o indicio mais forte
da violéncia simbolica que o brasileiro acusa quando expressa a glosa imaginaria que
acima expusemos.

A analise desses fatos diz respeito as vicissitudes de um sujeito com relagdo ao
processo de se sujeitar a uma lingua estrangeira como sujeito afetado por uma lingua
de colonizagao, constituido pela ordem de um simbolico que suporta a fratura que um
processo de coloniza¢io produziu de forma especifica no corpo de uma lingua.’ Isto
implica que o espanhol inclusive o afeta na relagdo de gozo que supoe o trabalho de
separagao que o brasileiro explora no portugués (cf. Orlandi, 2002a) e que Mario de
Andrade chamava de “gostosa oralidade” (cf. 1972). As marcas que interpretamos sao
efeito do trabalho por parte de um sujeito para, na relagio com o espanhol, construir
materialmente um hiato. O funcionamento da lingua espanhola o submete, como
bem aponta Zoppi-Fontana (1995), ao equivoco da propria lingua: isto é, o submete a
irrupc¢ao do real da histéria — sendo que essa lingua se sustenta pela existéncia de um

3 Pelas restricdes que nos impoe a sintese que pretendemos fazer no presente trabalho,
decidimos, para atingir maior clareza, colocar no anexo uma redagao de vestibular, que
taz parte do corpus recortado e analisado por Corréa (1997). No corpo desse texto,
podemos detectar marcas que remetem ao vaivém que observamos nas produgoes em
espanhol, que dizem respeito a um sujeito dividido entre escrita e oralidade — no
sentido em que aqui definimos essa divisao. Inclusive, no enunciado que encerra a
redacdo, é possivel detectar um gesto cartorial, como o préprio Corréa poderia
designa-lo (vide anexo). Nas produg¢des em espanhol aparecem explorados todos os
pontos que possibilita ou abre uma posi¢ao-sujeito de escrita — a que podemos
detectar nessa redacao de vestibular.



impossivel inscrito em sua ordem e afeta o sujeito nos diferentes processos em que
este fol interpelado (Gadet e Pécheux, 1984).

Retomando o fio de nossa reflexdo pata nos centrar no par lingua materna/lingua
estrangeira, podemos afirmar que no processo que analisamos a relacio de um sujeito
com a primeira se acha precisamente reposta em jogo — como dizia Revuz. Neste
sentido, inclusive, os fatos que detectamos funcionam como marcas as quais ddo
corpo certas posigoes-sujeito relativas a lingua materna: por isso, designamos
esses deslizes como deslocamentos produzidos por um sujeito capturado por
determinadas identificagbes imaginarias, segundo as quais o espanhol ainda ¢
antecipado como continuidade da lingua materna. Essas observacdes nos levaram a
praticar uma opera¢ao que, com o tempo, foi se tornando cada vez mais necessaria.
Assim, afirmamos que a formula¢io de Revuz que acabamos de citar precisa ser
submetida a uma inflexdo. Para tanto — inspirando-nos numa “forma de dizer” de
Otrlandi (2001b, p. 17) e em outra de Calligaris (1996, p. 9), ambas muito felizes —
dissemos: trata-se de uma lingua materna — ¢, em nosso caso, uma lingua de
colonizagdo® — declinada em todos os sentidos que implica o fato de ela ser
tomada numa rede maior, que ¢é privilegiadamente a rede que uma historia
nacional organiza.

A afirmacgdo permite pensar na constituicio de uma lingua, no espago de uma
nac¢ao, por meio da alfabetizacdo, da aprendizagem e até do uso legal dela (cf. Gadet e
Pécheux, 1984, p. 35). Permite pensar nos instrumentos lingtifsticos que propiciam a
gramatiza¢ao da lingua e em cujo processo a Escrita e a Escola desempenham papel
fundamental (cf. Otrlandi, 1998, p. 211). Permite, inclusive, incluir a observacao de
processos institucionais, “inscritos de forma implicita nos usos diferenciados (e
diferenciadores) da linguagem” (Otlandi, 1988, p. 7). A partir dessa série de relacOes e
tomando como base formula¢ées de Gadet e Pécheux (1984, p. 33), devemos dizer
que estamos pensando essa lingua materna como o real da lingua (cf. Milner, 1987),
atravessado pelo real da histéria, constituido pela complexidade contraditéria, que
aloja a questao politica e que, inclusive, nos leva a considerar os aprendizes de lingua
estrangeira como falantes que habitam um “espaco de enunciagdo” e nele estio
determinados pelas linguas que af sao faladas e divididos pelos seus direitos a dizer e
aos modos de dizer (Guimaraes, 2002, p. 18).

Essa heterogeneidade da lingua materna nos levou a redefini¢io feita acima, a
partir da reflexdo que a AD possibilita. E essa heterogeneidade, é preciso que fagcamos
o esclarecimento, ganha ainda mais espaco quando Payer (2005), a partir dos

* Gostarfamos de esclarecer que falar em “lingua de coloniza¢ao” implica, no Brasil,
falar, dentre outras coisas, da relagao da lingua portuguesa com a lingua geral e com as
linguas indigenas. Fazemos o esclarecimento pensando que a memoria dessas linguas
(Payer, 1999) e os processos de exclusio que sofreram estio inscritos no
funcionamento da lingua brasileira.



resultados de sua pesquisa com relacao a lingua dos imigrantes italianos no Brasil,
coloca em causa — reafirmando posicoes ja tomadas por Serrani-Infante (1997) e
Revuz (1998) — “uma certa nog¢ao de lingua materna como alguma coisa que
coincidiria com a lingua empirica falada pela mae”. E a leva a postular que “a fungao de
lingna materna pode constituir-se a partir de materialidades lingtisticas diversas, isto é,
de mais de uma lingua especifica” (id.).”

Como uma conclusido relativa a série de fatos que analisamos, poderfamos partir de
Revuz (1998) para dizer que a relagio com a lingua materna nesse processo é reposta
em jogo como matéria. A partir desta idéia sugestiva, dirfamos que os fatos que
interpretamos — que, no campo da Lingtistica Aplicada, é preciso lembra-lo, sao
tratados como ‘“erros” — sao da ordem da lingua, pois dizem respeito a relacao
sujeito/lingua. Voltaremos a isso no final do texto e, a luz dos fatos que
interpretaremos a seguir, ficara mais claro o que aqui tentamos dizet.

3.2. Do interdiscurso: efeitos de pré-construido e de articulagido

Para concluir, consideraremos uma cena enunciativa, que foi analisada num trabalho
realizado em co-autoria (cf. Celada e Zoppi-Fontana, 2005).° Talvez a forma sucinta
que nos impoe esta apresentagdo nNao nos permita mostrar com tanta for¢a o que
conseguimos mostrar na referida analise, que nos servira de guia.

A cena ¢ representativa de uma série recorrente, na qual formulagdes pronunciadas
por imigrantes argentinos (ou hispano-americanos) residentes no Brasil produzem
efeitos de ruptura na relagao estabelecida com o interlocutor brasileiro, sinalizando um
modo de dizer que nio coincide com aquele de posi¢oes discursivas delimitadas no
interdiscurso especifico da formacao social brasileira ou que, a0 menos, nio
predominam nela. O caso ocorreu no IX Encontro Nacional da ANPOLL realizado
em Macei6 em 2003 e envolve funcionamentos juridico-administrativos no ambito
académico. No momento em que uma mesa de trabalho estava concluindo sua
apresentagao, nossa protagonista, imigrante argentina residente no Brasil, que estava
na platéia assistindo ao debate de encerramento, foi interpelada por um monitor: —
Qual o seu nome, professora? Ele segurava, em uma mao, um conjunto de atestados a
serem distribuidos e, com a outra mao, apresentava a docente uma lista para que ela a
assinasse, registrando o recebimento do atestado como expositora no congresso.

> A observacio da pesquisadora cobra forca conclusiva se lembramos que, num
trabalho prévio, ela consegue mostrar o funcionamento do que chama de “memoria da
lingua” — no caso, a lingua dos imigrantes italianos no Brasil — no real da lingua desses
brasileiros (1999).

© O trabalho de analise realizado com Zoppi-Fontana (IEL/Unicamp) ja foi citado
anteriormente (Zoppi-Fontana e Celada, 2005), pois trabalhamos aqui com duas
versdes. Ambas, no momento em que redigimos o presente texto, prestes a ser
publicadas (vide Referéncias Bibliograficas).



Diante da demanda para assinar, a docente — que ainda ndo fizera a referida
apresentacdao —, tomada por uma contradicao ético-juridica, respondeu: — Mas en ainda
nao falei...!

A partir do funcionamento do operador argumentativo zas presente na formulagao,
podemos propor uma parafrase que dé visibilidade ao enunciado condicional
hipotético que, com valor de constatacio dedutiva a partir de uma lei geral, lhe serve
de efeito de sustentacdo (cf. Pécheux, 1988): “Se nao fiz minha apresentagio nio
posso/nao devo receber ainda o atestado nem assinar pela sua entrega antecipada”.
Assim, aparece explicitada a modalidade dedntica que atravessa a formulagao,
inscrevendo a cena enunciativa em um espaco de enunciagao (cf. Guimaraes, 2002)
organizado por um “dever fazer” que remete a um procedimento juridico-
administrativo, constituido sobre a base de um mandato ético-juridico: “o modo como
as coisas devem ser feitas”, mandato que nao estaria sendo respeitado e que funciona,
nessa enuncia¢ao, como pré-construido (cf. Pécheux, 1988). Percebemos nesta cena,
sobretudo a partir do que a andlise de outras nos permitiram detectar no trabalho
citado, a inscricao do locutor em uma posi¢ao de sujeito identificado com relacdo a
forma-sujeito do “direito de regulamentacao” (cf. Gadet e Pécheux, 1984). Em outras
palavras, a formulacdo do enunciado produzido por nossa protagonista corresponde
ao de um sujeito identificado com a loégica dos universais, com o espirito de aplicar a
lei, com um direito culto, letrado e doutrinal cujas premissas e axiomas distribuem os
direitos e os deveres que configuram as relagdes interlocutivas. Gadet e Pécheux
atribuem todos esses tragos a essa modalidade de direito, que corresponde ao direito
continental europeu (idem, p. 206-210).

Percebemos inclusive a presenca do lugar de um terceiro abstrato (cf. Zoppi-
Fontana, 2004) funcionando como mediador/regulador/inibidor dos acordos
subjetivos e pessoais que possam ser estabelecidos entre os interlocutores na cena
enunciativa. A reagao do interlocutor brasileiro diante da formulagao da imigrante
argentina sinalizou, mediante um gesto de perplexidade, acompanhado de siléncio,
que aquela ressalva produzia, no minimo, um efeito de estranhamento. O confronto
discursivo af instaurado opde uma posicio de sujeito que se inscreve em uma
modalidade do “dever fazer” (deontica) — e que pressupoe uma instiancia de regulacao
— a uma outra posicao inscrita em uma modalidade do “poder fazer” (de
possibilidade), que supde uma negociagao 7 loco entre os intetlocutores. Ambas as
posicoes sao, por sua vez, determinadas pela relagio com um espago institucional. Os
interlocutores, na sua enunciacdo, ocupam desigualmente estas posi¢oes, (s€)
significando (n)as relagcdes estabelecidas imaginariamente na cena enunciativa. Neste
sentido, resta dizer que a docente argentina que protagonizou a cena, de forma
imediata, reconheceu seu lugar de estrangeira, sorriu e, tomada pelos efeitos de uma
contradi¢ao subjetiva, pensou: — — jiPero qué tonta que soy!!

De acordo com os resultados da pesquisa desenvolvida com Zoppi-Fontana,
podemos afirmar que a modalidade do “poder fazer” predomina em discursividades



relativas a formacdo social brasileira: o sujeito identifica-se muito mais com uma
espécie de casuistica que resgata e retém a materialidade, a concretude do particular e
o peso dos afetos, dos corpos, do outro, e nao as relagdes que podem ser deduzidas a
partir de uma lei geral a ser aplicada. De sua parte, a modalidade dedntica
predomina em discursividades relativas a formacao social argentina. Essas afirmacoes
nos possibilitaram entender a constitui¢ao de imaginarios que argentinos e brasileiros
projetam especularmente, mas, sobretudo, nos permitiram entender uma diferenca: as
predominancias que apontamos tém a ver com a formacdo dos Estados/Nacdes,
fundamentalmente, ¢ com o modo como os sujeitos sao interpelados por esses
Estados.

A conclusao ilustrativa que tiram os hispano-americanos que residem no Brasil reza:
“no Brasil, quando vocé estiver realizando tramitagoes, mexendo com documentacao”
— glosas que fazem referéncia a certos espagos juridico-administrativos onde mais
acontece o tipo de cenas que estamos analisando — “nio ¢ bom enunciar direitos em
abstrato e, muito menos, reivindica-los”.

Nesta cena, estamos diante da forma material de um enunciado — Mas eu ainda nao
falei...] — que irrompe e que, de alguma forma, talvez sutil, designa o sujeito como
estrangeiro (cf. Melman, 1992). Retomando o fio de nossa reflexao, poderfamos — a
partir de formulagoes de Orlandi (2002b) — elaborar uma conclusao: a forma material
do enunciado que analisamos representa um modo de estar na lingua do outro
permanecendo na ordem discursiva relativa ao funcionamento de sua propria
lingua. Em certas analises mais ou menos freqientes no campo dos estudos da
linguagem, o estranhamento produzido por essa forma de enunciar seria interpretado
como mal-entendido cultural. O quadro tedrico da AD nos permite compreender esse
efeito de outra forma. O que temos af ¢ um fato da ordem do discurso: um efeito de
sustentacao (cf. Pécheux, 1988) que da corpo a um raciocinio dedntico/dedutivo
acerca da ordem das coisas; trata-se de um interdiscurso funcionando como uma
grade de interpretagio com relacio a um sujeito inscrito numa posicio que se
identifica com uma certa forma-sujeito do direito que se organiza ao redor do dever
ser, do dever fazer e da interdicdo. Esse funcionamento, relativo a uma
interdiscursividade, obtura a possibilidade de que se dé af a identificacio na ordem da
lingua do brasileiro: um ponto de uma subjetividade resiste pela sua propria
constituicao histérica e ndo se submete a forma material desse outro simbélico. A
propria determinacao historico-discursiva submete esse sujeito a uma ‘“‘articulagao”
(Pécheux, 1988) que se projeta no seu intradiscurso, daf o efeito de falta de coeréncia
discursiva (cf. Orlandi, 1996) dada pela nio-adequacdo a uma exterioridade, isto ¢, a
alguma regiao do interdiscurso ou aos funcionamentos deste, que poderiam dar-lhe
sustento.

4. Algumas observagdes pontuais



Foi possivel neste trabalho detectar fatos de linguagem na produ¢ao em lingua
estrangeira. No primeiro caso, no ambito de processos formais de aprendizado, foi
possivel interpreta-los a partir da relacio lingua/sujeito e como pertencentes 2 ordem
da lingua, pois o que interceptava a identificacdo simbolica era que um locutor,
tomado por um certo imaginario, deslocava posi¢coes-sujeito relativas a lingua materna.
Ja no segundo caso, no qual vasculhamos a enuncia¢ao em portugués de um imigrante
argentino residente no Brasil, foi possivel detectar fatos a partir da constitui¢do do
sujeito em sua relacio com o sentido (Pécheux, 1988, p. 164) e, por isso, os
qualificamos como pertencentes 2 ordem do discurso, ou, se preferirmos, do
interdiscurso: dizem respeito a relacio sujeito/ordem das coisas. Algo do plano da
“articulagdo” e do pré-construido irrompia na producio em lingua estrangeira e
remetia a posi¢Oes especificas, configuradas em processos de interpelagdao especificos
de outra formacgao social.

Em ambos os casos, embora isso aconteca de formas diferenciadas e corresponda
as especificidades dos respectivos processos, falha o modo como acontece a injunciao a
que um sujeito ocupe uma posicao no discurso na enunciacao, pelo fato de falar de
uma regido do interdiscurso — injun¢ao que definimos com base em conceitos de
Guimaraes (2002). Algo intercepta o efeito de transparéncia: o locutor, como sujeito,
“poe em funcionamento” a lingua a partit de posi¢Oes-sujeito nao passiveis de
delimitacio com relagdo a esta ou as regioes e articulagdes do interdiscurso que dao
sustenta¢ao a sua forma material — fato que, ao trabalhar uma inscricio heterogénea,
designa esse sujeito como estrangeiro.

Acreditamos que diferenciar esses fatos pode contribuir para entender as relagoes
lingua materna/lingua estrangeira nos processos de inscticio de um sujeito em
discursividades de uma lingua outra, pois eles dizem respeito, retomando a lucida
formulagao de Orlandi (2001a, p. 100), a qualificacio do sujeito por sua relagao
constitutiva com o simbolico — pelo assujeitamento a lingua na historia.
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Anexo

A violéncia ndo esta se iniciando, no pafs, nesses tempos, ja vem de muito antes,
desde o descobrimento da América, onde exterminavam tribos inteiras para levar
seus metais e pedras preciosas, como o ouro e o rubi; ou até mesmo eles proprios
COMO escravos.

Ela esta em qualquer lugar, desde um bom dia agressivo até aos campos de
futebol, onde sempre no final da partida ocorre brigas entre as torcidas. Nao



precisamos ir muito longe para observarmos mais exemplos de violéncia; nas
tamilias onde ha irmaos; sempre acontecera brigas, geralmente por motivos sem
importancia ou até mesmo patéticas como o lugar na sala, ou que um receba mais
atencao.

Por outro lado as pessoas nao tem culpa, pois desde o golpe de 64, onde muitos
foram exilados, ou torturados, e algumas desapareceram por serem prejudiciais ao
governo ditador da época. Com isso a violéncia ficava mantida em cada um de nos,
até que com o fim da ditadura, ela explode mais forte, e em qualquer forma, desde
grupos de ruas, os famosos trombadinhas, até a bandas de rock.

Antes de mais nada é necessario que a popula¢ao seja mais amavel e que tome
conciéncia disso, mas é muito dificil pois a violéncia ja faz parte das pessoas.

Portanto sempre a existira, pois para conté-la necessitamos dela.

Extraido de Corréa, M.G. (1997)
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