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Parafraseando Michel Foucault, no tocante
a Nietzsche, eu diria: o unico sinal de
reconhecimento que se pode ter para com
um pensamento como o de Michel
Pécheux, €& precisamente utiliza-lo,
deforma-lo, fazé-lo ranger, gritar!

Neste texto, procuro estabelecer um breve dialogo, ndo somente com o
artigo “Sobre a (des)construgao das teorias linguisticas”, embora o tome mais
detidamente, mas com significativa parcela da obra do filésofo francés Michel
Pécheux: aquela que se constitui numa espécie de Filosofia da Linguistica. Com
efeito, o faco com base no mirante da escrita da Analise do Discurso’, deixando
de lado uma série de possiveis outros olhares: Epistemologia das Ciéncias,
Psicologia Social, Filosofia da Linguagem, Marxismo, entre outros, a partir dos
quais a obra pecheuxeana poderia ser interpretada. Como “‘bom ladrédo de
palavras”, retomando Benveniste (1995, p. 42) em relagdo a Saussure, e 0 proprio
Pécheux (1982, p. 8) em relagdo a Benveniste, procuro sustentar a hipotese de

que apds a sua tragica e prematura morte, ocorrida em dezembro de 19837

* Texto apresentado durante a realizagdo do I Seminario de Estudos em Analise do Discurso Michel Pécheux e
Andlise do Discurso: uma rela¢do de nunca acabar, no painel Sobre a (des)construcdo da teorias
lingiiisticas, Universidade Federal do Rio Grande do Sul, Porto Alegre, 10 a 13 de novembro de 2003.
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' Tomo aqui como textos que procuram fazer a escrita da Analise do Discurso o de Denise Maldidier
L’Inquietude du discours: textes choisies et presentes par Michel Pécheux, o de Jacques Guilhaumou A4
propos de ’analyse de discours : un trajet critique autour de Michel Pécheux a la fin des années 1970 e Jean-
Jacques Courtine “Lingiiistica € marxismo: o discurso inatingivel”

ZA importancia de Michel Pécheux para os estudos do discurso pode ser evidenciada com a nota a seguir da
revista Langage et Société, 27, mars 1984, p. 85. “Michel PECHEUX s’est donné la mort en décembre. La



Pécheux por um estranho destino das idéias... permaneceu sozinho com seus
problemas...

Meu objetivo, contudo, ndo € trazer novamente a cena aquilo que seria o
“verdadeiro” projeto de Michel Pécheux, até porque, nada seria mais estranho ao
seu pensamento do que abordar o sentido “verdadeiro” das discursividades, mas
tragcar uma espécie de outra vereda da Analise do Discurso que evidencia uma
espécie de denegacdo da sua vocagao interpretativa, heuristica em proveito de se
levar mais a “sério as formas da linguagem?”, as materialidades discursivas.

“O que é que trabalha a Linguistica?”, questdo que surge no inicio do Les
verités de la Palice em 1975, mas que comegou a perseguir Michel Pécheux bem
antes. Em 1971, no numero 24 da Revista Langages, o artigo construido a seis
m&os em conjunto com Claudine Haroche e Paul Henry, La sémantique et la
coupure saussurienne: langue, langage, discours, ja se organiza em torno de uma
discussdo mais filosofica dos fundamentos tedrico-metodolégicos de Saussure e
da semantica.

Textos como o Remontémonos (comunicagao de Pécheux no Coloéquio do
México, em 1977), Y-a-t-il une voie pour la linguistique hors do logicisme et du
sociologisme?, também de 1977, mas sobretudo, e de uma maneira capital, o livro
que ele escreve com Francgois Gadet em 1981 (La langue infrouvable) inauguram

todo um modo pecheuxeano de refletir sobre a Filosofia da Linguistica.

RCP du CNRS. “Analyse de Discours et Lecture d’Archives” (ADELA), qui s’etait constituée autour de lui, a
décidé de ne pas se poursuivre sans son fondateur. La perte que constitue sa disparition pour tous ceux qui
voient dans ’analyse de discours enjeu scientifique et idéologique important est immense. Il était un des rares
a voir une vue d’ensemble des enjeux, et sans doute le seul a voir constantemment mené de front les diverses
dimensions que supposait un projet social d’analyse de discours. Michel PECHEUX était de ceux pour la
recherche était plus qu'un travail, c’est-a-dire un engagement. Mais pour lui, engagement ne signifiant pas
renoncement a 1’exigence de rigueur. Et celle-ci, a son tour, ne conduisait pas & un oubli des fondements au
nom des techniques. Autour de lui, des gens qui ne se seraient peut-étre jamais rencontrés pouvaient
collaboré. Le dernier rapport d’activité de la RCP témoigne que des rencontres, des convergences étaient
posibles. Elles s’étaient constituées grace a lui. Les retrouver sans lui sera sans doute difficile. Il nous faudra
cependent y parvenir. Nous dediérons a sa mémoire les actes du colloque “Histoire et Linguistique”, auquel il
a participé. On sait combien ce théme lui tenait a couer. Ceci ne constitue de notre part qu’un hommage a ce
qu’il fut, et n’est pas a la mesure de ce qu’il nous a apporté, et qui continuera a nous interroger. 11 dépend de
tous ceux qui I’ont connu, ou que son oeuvre a influencé, qu’il n’ait pas parlé en vain”.



No artigo de 1971, Michel Pécheux asseverando a existéncia uma espécie
de provincialismo tedrico ndo s6 na Linguistica, mas em todas as Ciéncias
Humanas, dizia: nés ndo podemos nem ser atingidos pelo sonho saussureano de
separar teoricamente lingua e linguagem. E preciso mudar de terreno e produzir

um gesto tedrico-politico. Mudanca essa que segundo Pécheux (1971, p. 14)°.

Nos parece determinada por duas necessidades: lutar
contra o empirismo (se desembaragcar da problematica
subjetivista centrada sobre o individuo) e contra o formalismo
(ndo confundir a lingua como objeto da linglistica com o
campo da ‘linguagem”). Isso implica, a titulo de contraparte
positiva, a infrodugdo de novos objetos, descobertos pelas
relagbes ao novo ‘terreno” teérico que determina as formas e
0s conteudos da mudancga: bem entendido, por uma larga
parte, os objetos, e os termos que designam, ndo sdo “novos”
aos olhos do provincialismo teérico que caracteriza cada uma
das “ciéncias humanas” no tocante as suas vizinhas, e
sobretudo tendo em conta o recalcamento-disfarcado® que se
exerce por intermédio dos conceitos do materialismo historico.

Na mesma trilha epistemologica dos textos anteriores, em “Sobre a
(des)construgdo das teorias linguisticas”, texto produzido no periodo em que
Denise Maldidier (1993, p. 9) denominou como o da (des)construgéo lentamente
dirigida, Michel Pécheux, ao olhar retrospectivamente para diferentes momentos
epistemologicos da Linguistica, retomando o texto “Saussure apds meio século”

de Emile Benveniste, procura mostrar que o ‘lingliista da subjetividade®,

3 La sémantique et la Coupure Saussurienne: langue, langage, discours. Langages, 24, p. 93-106, traducio
provisdria nossa.

* M. Pécheux, As ciéncias humanas e o “momento atual”, La Pensée, n. 143, 1969, p.- 62-79.

°Até a publicacio da Revista Langages 37, Pécheux via nos trabalhos sobre enunciagio de Benveniste,
especificamente no “Da subjetividade na linguagem”, que teria chegado as suas mdos via Journal de
Psychologie, um certo retrocesso: o retorno do tdo famigerado sujeito psicologico, mestre e dono absoluto de
suas escolhas e¢ de seu dizer, que fora tirado de cena por Saussure e pelo estruturalismo. Esse
desconhecimento provisoério de Pécheux, contudo, muito mais por questdes tedricas do que por qualquer outra
coisa, comega a ser dissipado a partir da Langages 37, com o artigo Mises au point et perspectives a propos
de I’AAD, quando entdo Pécheux, ao reavaliar o dispositivo tedrico-formal da AAD 1969, afirma
textualmente: “A Analise Automatica do Discurso foi opaca em relagdo aos fendmenos da enunciagdo”.
Pécheux dava ai o primeiro passo para compreender realmente o importante papel de Benveniste, que por



expressao com a qual Pécheux designava Benveniste, se equivocara ao rebater
Meillet, dizendo que: Abarcando com o olhar esse meio século decorrido,
podemos dizer que Saussure cumpriu bem o seu destino... e esse destino
postumo se tornou como uma segunda vida, que se confunde para sempre com a
nossa (grifos meus). Pécheux, tal qual em 1971, acredita que o corte sassureano
continua evanescente: em relacdo a ele as diferentes teorias linglisticas
produzem afastamentos e retornos.

No entendimento de Pécheux, diferentemente do que asseverou
triunfalmente Benveniste nos anos 60, o “gesto inaugural” saussureano, a
separacgao entre la langue et la parole, nunca teria acontecido, a ruptura nunca é
efetuada. Buscar o “proprio da lingua” nas tendéncias da Linguistica do inicio dos
anos 80, ndo passava de um objetivo marginal, residual nos termos de préprio
Pécheux. Naquele momento, os estudos linglisticos contrairam relagdes
extraconjugais com a psicologia, a logica, a biologia, a pragmatica, a sociologia, a
estética com isso ajudaram a desconstruir o objeto tedrico saussureano. Assim,
para a Pécheux o evento/advento da Linguistica, que chegara em pezinhos de
pomba (Nitzsche citado por Benveniste), se construiu ao longo do século XX néo
parando de se negar através de uma alternancia de diasporas reais e de
reunificagbes enganadoras.

A primeira diaspora aparece nos anos 20, nesse periodo a Linguistica
saussureana transita do Circulo de Moscou até Viena, depois vai para Viena e
Copenhague. Neste trajeto, se produz uma espécie de difracdo epistemoldgica
que espalha os mais diversos olhares sociologistas, psicologistas das intuicoes
saussureanas. Explicita-se o projeto de constru¢do de uma légica semidtica do
signo

Aparentemente os anos 50 se constituem numa reunificacdo, na qual a

teoria saussureana teria finalmente encontrado seu caminho: ‘a sequnda vida’. O

intermédio da enunciag@o, mostrou uma das grandes fissuras do edificio saussureano, a questdo do sujeito na
lingua.



pensamento de Saussure € o grande elo que liga desde o funcionalismo de
Martinet, passando pelos behavioristas da comunicagao, indo até o estruturalismo
distribucional de Bloomfield. O “momento galeano” do corte saussureano enfim
parecia ter se efetivado.

No inicio dos anos 60, essa aparente unidade mais uma vez esfacela-se.
Essa nova diaspora € fruto de dois processos a priori independentes, mas que se
desenvolviam simultaneamente, durante cerca de 15 anos: o desenvolvimento da
hegemonia tedrica da Gramatica Gerativo-Transformacional e o aparecimento de
uma nova corrente, o materialismo da estrutura, constituido a partir da releitura
das obras da triplice intente: Marx, Freud e Saussure.

Os anos 80 aparecem marcados por uma nova mudanga no regime dos
estudos linguisticos. Tanto o materialismo da estrutura quanto o chomskysmo dao
0s primeiros sinais de que seus projetos comegam chegar ao fim. H4 nesse
periodo um espécie de consenso anti-saussureano e anti-chomskyano, pois é
mais do que urgente se ocupar de outra coisa. Pergunta-se P&cheux: um novo
consenso nao estaria se reconstituindo na base de uma unidade negativa,
desembocando em uma nova diaspora intelectual, que tende a mergulhar a
Lingiistica em questbées de biologia, de logica e de psicologia (individual ou
social)?

A historia das idéias linguisticas e seu “estranho destino”, que ndo se faz
por um desenvolvimento autbnomo, retilineo e cumulativo de um nudcleo de
conhecimentos do objeto lingua, mas por uma série de retomadas e de negacgées.
Exposta de seu proprio interior aos efeitos complexos do processo conjuntural
historico e politico que constitui 0 espaco no qual sua historia se produz, as
determinagdes histdricas provocaram sucessivas redes de afinidades e, por isso, o
“proprio da Linguistica” jamais € alcangado.

Para mudar de terreno é preciso entdo construir nos estudos da linguagem
instrumentos capazes de abordar o equivoco, a falta, a falha como fato ‘estrutural
implicado pela ordem simbdlica’. Enfocar, segundo a féormula de Jean-Claude

Milner, “o real da lingua”. A lingua, decididamente, inatingivel “resiste do interior as



evidéncias da logica...a materialidade da sintaxe € bem o objeto possivel de um
calculo... mas simultaneamente ela escapa na medida em que o erro, a falha e a
ambiguidade sao constitutivos da lingua®”. Se a sintaxe é “aquilo que toca mais
perto ao proprio da lingua enquanto ordem simbdlica”, a descri¢do discursiva néo
pode mais ficar fechada nos termos da dicotomia base-processo ou na idéia de
que existem niveis mais ou menos fechados. Ela visa ao intrincamento das trés
ordens: da sintaxe, do léxico e da enunciagcdo. Mais do que celebrar ou lamentar a
volatizagdo do real da lingua, tratar-se-ia entdo de pensa-lo como um corpo
atravessado por falhas, ou seja, submisso a irrup¢ao interna da falta.

Ao rever a escrita da histéria da Analise do Discurso é possivel constatar
que o seu projeto inicial passou por inumeras e constantes reformulagdes. Com
efeito, também os seus fundamentos foram alterados, isto é, a dimenséo critica
aos fundamentos saussureanos e articulagdo dos aspectos histéricos e
linguisticos no tratamento do discurso foram pouco a pouco sendo apagados em
proveito de um recobrimento desses aspectos histéricos pelos aspectos
linguisticos. Nos termos de Courtine (1999, p. 10), a Analise do Discurso
gramaticalizou-se. (grifos meus).

Paradoxalmente, apés a morte de Pécheux, de certa forma, enquanto o
efeito-Saussure esgota-se na Linguistica, visto que os linguistas estdo cada vez
mais preocupados com questdes exteriores a lingua do que compreender onde
esta o proprio da lingua, em Analise do Discurso esse efeito ganha novos
contornos. As recentes publicagdes na Franca de dois dicionarios de Analise do
Discurso® sd0 uma espécie de representacdo metonimica do efeito-Saussure na
Analise do Discurso pos-Pécheux. Fazemos tal assercdo embasada no fato de
que ambos os dicionarios ndo trazem por exemplo o verbete sens, conceito este

tao caro a obra de Michel Pécheux.

6 Referimo-nos aqui particularmente aos dicionarios de Dominique Maingueneau e Patrick Charaudeau
Dictionnaire d’analyse du discours, publicado pela Editions du Seiul, Paris, 2002 e o organizado por
Detrie, C; Siblot, P.; Verine, B. Termes et concepts pour l'analyse du discours: une approche praxématique,
Honoré Champion, Paris, 2001.



A Analise do Discurso irrompe nos final dos anos sessenta na Franga como
um gesto tedrico-politico que procura negar e, ao mesmo tempo superar o que
Ferdinand de Saussure havia concebido em termos de uma ciéncia da linguagem,
ao propor, entre outras questdes, a separacdo entre lingua e fala. Ou seja, a
Analise do Discurso (re)introduz nas preocupagdes sobre os estudos da
linguagem o que Saussure ao se inscrever no verdadeiro positivista de sua época
deixou de fora: as condi¢gées de emprego da lingua.

A Analise do Discurso, nas palavras de Courtine (1999, p. 8) “pretendeu ser
o momento inaugural de uma revolugdo epistemoldgica, visto que a linguistica
pressupunha a emergéncia subita, no trabalho de Saussure, de uma ‘ciéncia da
lingua’ rompendo com um passado de erros gramaticais e filologicos”. Com efeito,
a Analise do Discurso concebe a histéria da linguistica se inserindo no modo
althusseriano de ver a histéria das ciéncias. Desse modo, seria possivel articular
sujeito, linguagem e historia: as grandes fissuras do edificio saussureano.

Ao procurar interrogar a centralidade da linguistica por meio da sua
periferia, ou seja, lembrar os limites, limitagdes e delimitagbes da linguistica, a
Analise do Discurso construiu o seu percurso caminhando por duas vias: numa,
criticou os fundamentos do ‘gesto inaugural’ de Saussure; noutra, rearticulou tudo
aquilo que o ‘gesto inaugural’ havia cindido:

O sistema linglistico (entdo concebido como um
conjunto de regras sintaticas governando as frases, e também
de funcionamentos dependendo de uma problematica da
enunciagdo) e as condigbes historicas da lingua em uso
(através da determinagdo das ‘condigcbes de produgdo’ do
discurso). (Courtine, 1999, p. 9)

O dispositivo tedrico-politico tal qual fora pensado por Pécheux no final dos
anos sessenta ao caminhar de uma Analise do Discurso para uma Analise de
Discurso, principalmente depois da sua morte em 1983, gradativamente foi sendo
desviado do seu percurso primeiro, que era o de articular linguistica e historia e
tomando uma configuragdo que se aproximou cada vez mais das perspectivas

formalistas, as quais, no fundo, concebem o discurso como um exemplo de lingua.



Tal mutagao é devida em grande parte, ndo sé pela crise do marxismo, mas
e, principalmente, pela prépria modificagcdo na “ordem dos discursos” no decorrer
dos ultimos trinta anos. “As mudancgas politicas, a evolugao das sensibilidades, as
mutacgdes tecnoldgicas conturbaram os regimes de discursividade das sociedades
ocidentais contemporaneas” (Courtine, 1999, p. 12). Dizendo de outro modo as
palavras de Courtine, as transformacgdes das analises de discursos sao de algum
modo o reflexo das mutagdes que o préprio discurso como objeto de estudo vem
sofrendo: a irrupgéo e/ou deslocamentos géneros discursivos; a maneira como 0s
géneros sao compreendidos individual e coletivamente. Assim no entender de
Courtine (1999, p. 12)

Néo se faz a mesma Analise do Discurso politico,
quando a comunicacgéo politica consiste em comicios reunindo
uma multiddo em torno de um orador e quando toma a forma
de talk-shows televisivos aos quais cada um assiste em casa.
Também ndo se faz a mesma Analise do Discurso
independentemente dos preconceitos, das
compartimentalizagbes sociais e ideologicas, das polémicas
antigas ou recentes; tudo isso exerce suas restrigbes sobre o
discurso das ciéncias humanas, na escolha de seus temas, na
definigdo dos objetivos, na produgdo de recortes formais.

Diante de todas essas mutacgdes € preciso, contudo fugir de toda e qualquer
reducdo: do histérico ao politico, do politico ao ideolégico, do ideoldgico ao
discursivo, do discursivo ao sintatico. Tal postura tem por objetivo reinterpretar a
Analise do Discurso, visto que essa reinterpretacao antes de se constituir em uma
unidade estrutural de analise que atrela o sentido a ideologia, uma espécie de
reconfiguragdo dos procedimentos harrissianos, se apresenta como uma categoria
estratégica com vocacgao interpretativa que condiciona a produg¢do de sentidos, por
exemplo, a uma relagéo entre género discursivo e posicionamento subjetivo.

Ademais, ¢é preciso (re)pensar (n)uma Analise do Discurso, que
desvencilhada de seus fortes matizes estruturais dé conta de fugir dos seus
paroxismos constitutivos - interior/exterior; unidade/diversidade; parte/todo, entre

outros - elementos tdo repisados pelos analistas do discurso com o fim de



ultrapassar as criticas que lhe sao imputadas: ora por falta ou excesso de
cientificidade e/ou ora por falta ou excesso de engajamento politico. Abordar o
proprio da lingua pelo viés do discurso n&o significa caminhar em diregcdo a
Linguistica, sem contudo desconsidera-la, mas devolver a Analise do Discurso a

sua vocacgao heuristica.
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