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Comecgo agradecendo pela oportunidade e parabenizando as colegas
(painelistas) por suas belas leituras. Em especial, agradeco a Regina Mutti pelo
mote que direcionara aqui minha fala: “admitir novas interpretagdes é condigao de
prosseguir’. Minha proposta sera a de ilustrar essa questao da interpretagcao e de
colocar por fim alguns questionamentos.

Na analise da desconstrucéo e reconstrugdo da Ad-3, Regina Mutti coloca
que esta “época” produz efeitos de sentido diversos, diferentes interpretacdes da
AD, que seriam o indicio de uma atuagao dindmica do sujeito na pratica cientifica.
Tal atuacao é afetada pela multiplicidade e incompletude dos sentidos, o que nao
sO explica as diferentes maneiras de filiagado/ desfiliacdo a AD, mas também as
competicdes entre especialistas, as desconfiangas e as discordancias sobre
modos de apropriagdo da teoria, na confluéncia das trés regides do quadro
epistemoldgico da disciplina.

Considero tal reflexdo extremamente pertinente para o momento atual de
desenvolvimento da teoria. As falas que ouvimos neste seminario o comprovam
claramente.

Mas antes de refletir sobre tais falas (e falhas), trago a lembranga um texto
do prof. Courtine, da revista Langage no. 13, de 1991, intitulado Le Discours
Introuvable. Neste texto, Courtine comenta o que chamou de “desmarxizacao” em
pesquisas em AD na Franga, que antes de primarem pela dimensao
histérico/critica, apontam para a primazia da linha empirico/formalista. Nas
palavras de Courtine:

“Existia uma analise do discurso que queria
articular historia e lingdistica. Existem agora as
analise de discurso que abandonaram, na Sua
maior parte, uma tal projeto” (COURTINE, 1991).



Ainda segundo o autor, nessas interpretagdes resta muito pouco do papel
desempenhado pela AD como politica marxista no interior das ciéncias humanas
(projeto de Pécheux); em suma, “a AD se gramaticalizou”, e o que se entende por
discurso sofreu uma abstracdo consideravel devido a “reducdo do histérico ao
politico, do politico ao ideolégico, do ideoldgico ao discursivo, do discursivo ao
sintatico...”.

Inspirado pelo texto de Regina Mutti, que aborda claramente deslocamentos
interpretativos da teoria, trago aqui a filiagdo um pouco diferenciada de Leandro
Ferreira, para quem tal gramaticalizagdo da AD ndo é o sinal do fim de uma
“utopia politica”, como coloca Courtine, pois afirma que:

“O quadro teodrico alterou-se, isto é certo (e mais
ainda a conjuntura em que ele se situa), mas seus
fundamentos ndo foram °‘minados” a ponto de
inviabilizar uma continuidade. O projeto soube,
nesses anos, alicergado nos postulados da relagdo
histoéria/sujeito/ linguagem, manter-se vivo, aberto,
quando possivel, a novas interfaces.” (LEANDRO

FERREIRA, 2000, p. 42)
Temos ai duas interpretag¢des diferentes da teoria, sentidos diferentes como
os que foram produzidos ao longo deste seminario. Grosso modo, a relagdo com a
psicanalise, a pertinéncia da leitura althusseriana e a importancia de Foucault para
a AD foram, por assim dizer, os pontos fortes dos debates que aqui ocorreram,
sem, contudo, representarem um consenso, o que esta afinadissimo com o texto
de Regina Mutti. Em particular, e, do alto de minha ainda breve iniciagdo na teoria,
coloco apenas alguns questionamentos, inquietagdes, sobre a proposta aqui
lancada de pensar a AD pelo viés Foucaultiano, que se promove apds a “morte”
do materialismo histérico tal como o pensou Althusser. Lembrando o texto do prof.
Courtine, com relagdo ao afastamento da proposta original, me pergunto se a
abordagem politica de Foucault daria conta da necessidade pratica da proposta
inicial da AD, ou se tal necessidade nao existiria mais. Que reformulagdes seriam
necessarias para uma abordagem do linguistico ndo mais como materialidade
ideoldgica, e como saber se tais reformulagbes ndo seriam, lembrando o texto de

Regina Mutti, “respingos destrutivos de uma reconstrugao”?



lluminado ainda pelo fechamento de seu texto, que coloca a transformacéao
da AD como resposta as “necessidades de nosso tempo”, penso na exploragao
econ6mica do homem pelo homem, nas visdes de lingua reificadas que dominam
na academia e, como colocou aqui a prof.a Ménica Zoppi-Fontana, nas armadilhas
ainda presentes na pratica cientifica. Tais questionamentos, inquietagdes, também
sao fruto de representagdes da teoria. Para terminar, permito-me fazer repetir uma
metafora recorrente durante o seminario, desta vez em forma de pergunta: o bebé

ja esta bem limpinho para jogarmos a agua fora?
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